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Commissione Paritetica Docenti Studenti 
dei CdS in Scienze Geologiche e Scienze e Tecnologie Geologiche 

Verbale n. 2/2021 
 
Il giorno 28 settembre 2021 alle ore 11:30 si riunisce telematicamente attraverso la piattaforma 
Google Meet la Commissione Paritetica Docenti Studenti dei CdS in Scienze Geologiche e Scienze e 
Tecnologie Geologiche per discutere il seguente OdG:  

1. Comunicazioni 
2. Esame delle valutazioni degli insegnamenti dei CdS A.A. 2020-2021 
3. Organizzazione dei lavori della Commissione per l'A.A. 2021-2022 
4. Varie ed eventuali 

Risultano presenti:  
componente docenti: 
Riccardo Fanti, Antonella Buccianti, Federico Raspini, Emanuele Marchetti, Chiara Del Ventisette; 
componente studentesca: 
Gioia Capelli, Elisa Ambregi, Matteo Lepri, Giovanni Fiaschi; 
Assenti giustificati: --- 
Assenti: Piergiorgio Neri 
 
Riccardo Fanti assume la Presidenza e Federico Raspini il ruolo di Segretario. 
 

1. Comunicazioni 
Il Presidente dà il benvenuto ai nuovi rappresentanti degli studenti che, de facto, risultano membri 
della Commissione in virtù della caratteristica di pariteticità numerica della stessa: demanda 
comunque ad un’eventuale delibera di Consiglio di Corso di Studi la nomina formale della 
Commissione nella nuova composizione. 
 

2. Esame delle valutazioni degli insegnamenti dei CdS A.A. 2020-2021 
Il Presidente ricorda che a partire dall’A.A. 2020-2021 i dati di sintesi sono disponibili sulla nuova 
piattaforma, raggiungibile dal sito sisvaldidat.unifi.it: ad oggi i dati dei CdS di interesse (L-34 e LM-
74) sono visibili a tutti gli utenti sia in forma aggregata che per singolo insegnamento. 
Ritiene opportuno che, in considerazione del fatto che tale piattaforma ha sostituito quella 
precedente (ormai consolidata), sia diffuso a tutto il Consiglio di Corso di Studi un Vademecum per 
l’accesso e l’uso della nuova piattaforma (Allegato 1), in modo che ogni docente possa consultare i 
dati aggiornati del proprio insegnamento. 
Il Presidente propone che la discussione sia organizzata cominciando dall’esame dei dati del CdS L-
34 e che per i due CdS sia fatta una discussione dei dati aggregati e per singolo insegnamento, con 
eventuale approfondimento puntuale sugli elementi critici, se ce ne sono. 
Propone altresì che, nell’ambito di questo punto all’odg, siano successivamente discussi elementi 
relativi alle caratteristiche ed eventuali criticità della didattica a distanza (in forma esclusiva e duale) 
adottata di fatto per tutto l’A.A. 2020-2021 (e, ma in versione emergenziale e quindi difficilmente 
valutabile, nel secondo semestre del 2019/2020). 
Si ricorda che il questionario di valutazione dell’A.A. 2020-2021 era composto da 16 domande 
riepilogate nell’Allegato 2 e che erano anche presenti domande specifiche sulla didattica a distanza, 
che saranno come dette esaminate e discusse. 
In via generale, la componente studentesca segnala che si sarebbero registrate recentemente alcune 
disfunzioni nel sistema informatico di gestione delle valutazioni, con casi di prenotazione alle 
sessioni di esame pur in assenza della valutazione del corso e di impossibilità a valutare i corsi in 
tutto o in parte, soprattutto nel caso di corsi in codocenza. Su quest’ultimo aspetto, la Commissione 
in effetti osserva come alcuni insegnamenti con più di un docente risultano con un numero di 
valutazioni difforme tra i docenti stessi o con un totale di schede compilate che apparentemente non 
corrisponde al numero di studenti frequentanti e che hanno sostenuto l’esame. 
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Si procede quindi a esaminare i dati del CdS L-34 in Scienze Geologiche per l’A.A. 2020-2021. 
L’esame viene eseguito con riferimento al quadro sinottico degli esiti della valutazione del CdS, cioè 
alle visualizzazioni “Profilo valutazioni” (che consente di avere un raffronto tra l’andamento 
complessivo del CdS rispetto alla Scuola nel suo complesso e rispetto a precedenti Anni Accademici) 
e “Sinottico” che consente di visualizzare i valori medi di ciascun insegnamento del CdS (che abbia 
avuto almeno 5 schede di valutazione) nelle domande da 4 a 16 (cioè escluse quelle che si riferiscono 
all’intero Corso di Studio, D1, D2 e D3). 
Per quanto concerne il Profilo valutazioni (in Allegato 2) si osserva quanto segue: 

- il numero totale di schede di valutazione (271) è sensibilmente inferiore a quello del 
precedente A.A. (413) e ciò può essere spiegato sia con la progressiva diminuzione del 
numero di immatricolati (e quindi di iscritti totali), sia con il fatto che – soprattutto per i 
corsi del II semestre – alcune schede potrebbero arrivare in tempi successivi, essendo tuttora 
diffusa la prassi di compilare la valutazione in concomitanza con l’appello di esame (e non, 
come dovrebbe essere, al termine del corso); a tale proposito, comunque, si osserva che anche 
a livello di Scuola il numero di schede per questo A.A. (11118) è inferiore a quello del 
precedente A.A. (13980) e ciò potrebbe in parte confermare la seconda ipotesi. Tuttavia, 
un’osservazione dei risultati per semestre, sia a livello di CdS che di Scuola, mostra comunque 
alcune anomalie che la Commissione ritiene di dover segnalare, anche alla luce dei possibili 
inconvenienti segnalati in premessa; 

- le valutazioni medie del CdS in quasi tutte le domande sono superiori a 8, superiori alla media 
della Scuola e migliori di quelle registrate nel precedente Anno Accademico: ciò induce a 
ritenere che non vi siano particolari criticità da segnalare; 

- l’unica domanda nella quale la valutazione è inferiore a 8 (ma comunque pari a 7,77) è la D4 
(Conoscenze preliminari), domanda che registra abitualmente valutazioni più basse delle 
altre in tutti i CdS: non pare quindi doversi rilevare una criticità specifica. 

Relativamente al Quadro Sinottico (in Allegato 2), si osserva quanto segue: 
- in generale le valutazioni appaiono positive o largamente positive e non emergono criticità 

da segnalare; 
- solo alcuni insegnamenti di discipline “di base” hanno valutazioni inferiori a 7 in alcune 

domande (talora con valutazioni inferiori a 6) e ciò riflette un fenomeno noto e consueto per 
il quale sono state poste in essere misure tese a un miglioramento, attraverso un miglior 
coordinamento tra quelle discipline e le altre, più caratterizzanti, del CdS; 

- in particolare, risulta con alcune valutazioni critiche (<6, domande D4 -D11-D12-D16) 
l’insegnamento di Matematica con Esercitazioni: sul tema la Commissione ritiene di poter 
individuare nel rafforzamento e razionalizzazione delle attività di tutoraggio una possibile 
azione da continuare a perseguire, raccomandando altresì la massima diffusione della stessa, 
al fine di incrementare l’accesso degli studenti a tale supporto. 

Si procede quindi a esaminare i dati del CdS L-74 in Scienze e Tecnologie Geologiche per l’A.A. 2020-
2021. 
Anche in questo caso l’esame viene eseguito con riferimento al quadro sinottico degli esiti della 
valutazione del CdS, cioè alle visualizzazioni “Profilo valutazioni” (che consente di avere un raffronto 
tra l’andamento complessivo del CdS rispetto alla Scuola nel suo complesso e rispetto a precedenti 
Anni Accademici) e “Sinottico” che consente di visualizzare i valori medi di ciascun insegnamento 
del CdS (che abbia avuto almeno 5 schede di valutazione) nelle domande da 4 a 16 (cioè escluse 
quelle che si riferiscono all’intero Corso di Studio, D1, D2 e D3). 
Per quanto concerne il Profilo valutazioni (in Allegato 2) si osserva quanto segue: 

- il numero totale di schede di valutazione (240) è in questo caso in linea con quello del 
precedente A.A. (256): a differenza della LT probabilmente ha in questo caso meglio 
funzionato l’azione di raccomandazione a compilare le schede contestualmente alla 
frequenza e in ogni caso si deve considerare che la LM si mantiene finora su un numero 
costante di iscritti, non essendo ancora raggiunta dal calo delle immatricolazioni alla 
triennale, sensibile soprattutto a partire dall’A.A. 2018-2019; 

- le valutazioni medie del CdS in quasi tutte le domande sono superiori a 8 (anche 
sensibilmente), largamente superiori alla media della Scuola e migliori di quelle registrate 
nel precedente Anno Accademico: ciò induce a ritenere che non vi siano particolari criticità 
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da segnalare e che anzi il CdS possa ritenersi fra i meglio valutati in Ateneo (cosa peraltro 
segnalata anche dal Nucleo di Valutazione, che nella Relazione Annuale 2021 – Sezione 
Opinione degli Studenti, ha inserito il CdS nel Cluster C). 

Relativamente al Quadro Sinottico (in Allegato 2), si osserva quanto segue: 
- gli insegnamenti del CdS valutati sono stati 65, ma solo 16 hanno avuto un numero di schede 

superiore a 5 e ciò è conseguenza della struttura in 4 Curricula adottata dal CdS; 
- tra gli insegnamenti di cui si dispone della valutazione si registrano solo sporadici casi di 

valutazioni inferiori a 8 che non rappresentano comunque criticità da segnalare: in modo 
indiretto è possibile supporre che, data la valutazione complessiva, gli insegnamenti con 
meno di 5 schede abbiano comunque valutazioni largamente positive e perfino migliori degli 
insegnamenti di cui sono disponibili i risultati; 

- alcuni insegnamenti che pur hanno sicuramente avuto almeno una scheda di valutazione 
risultano assenti dal quadro sinottico e di ciò la Commissione non trova spiegazione, se non 
quella di un possibile malfunzionamento della piattaforma. 

La Commissione, nel rilevare con soddisfazione la generale ottima performance dei due CdS, ritiene 
comunque che siano raccomandabili azioni di ulteriore miglioramento, quali in particolare il 
rafforzamento delle iniziative di tutoraggio e una più capillare comunicazione agli studenti, 
soprattutto dei primi anni, dell’esistenza e finalità delle figure dei tutor. 
Si procede quindi all’esame degli aspetti legati alla didattica a distanza, prendendo spunto dagli esiti 
relativi alle 5 specifiche domande poste nel questionario studenti: tali domande ed esiti sono 
riportate in Allegato 2, separate per i due CdS. 
Da tali domande non emergono particolari differenze tra i due CdS e il comportamento degli studenti 
in merito alla DAD appare conforme a quello atteso, con un largo uso della modalità a distanza, 
ovviamente frutto delle varie fasi dell’emergenza sanitaria. 
Le domande del questionario, tuttavia, appaiono solo informative e non qualitative e quindi 
eventuali criticità possono essere evidenziate solo attraverso eventuali osservazioni e segnalazioni di 
docenti e studenti (anche tramite i loro rappresentanti). In tal senso, la Commissione desidera quindi 
segnalare come attualmente (per l’A.A. 2021-2022, corsi del I semestre) risulti ancora da calibrare 
l’uso dei sistemi d’aula di nuova installazione, auspicando che alcuni problemi tecnici nell’uso dei PC 
d’aula e dei PC dei docenti trovino adeguata soluzione. 
 

3. Organizzazione dei lavori della Commissione per l'A.A. 2021-2022 
Il Presidente comunica che il prossimo 5 ottobre si terrà una riunione della Commissione Paritetica 
Docenti Studenti di Scuola e che in quella sede verrà definito il calendario degli adempimenti (in 
gran parte legati ai processi di AQ) della Commissione stessa. Solo dopo quella data sarà 
maggiormente definibile il conseguente scadenziario degli adempimenti della presente Commissione 
e quindi si riserva di informare i componenti con successivo messaggio. 
Al di là di tali aspetti più istituzionali, tuttavia, la Commissione può comunque affrontare argomenti 
e formulare proposte al Consiglio di Corso di laurea, su iniziativa delle sue componenti e pertanto il 
Presidente invita i membri della Commissione a proporre argomenti e temi di possibile interesse. 
Su proposta del Presidente, si programma quindi che siano esaminati prossimamente dalla 
Commissione i dati delle schede di valutazione “Opinioni dei Laureandi”, disponibili sullo stesso 
SisValDidat, con riferimento ai laureati dell’anno solare 2020: peraltro, l’analisi delle opinioni dei 
laureandi costituisce uno degli obiettivi della CPDS di Scuola e quindi tale attività dovrà comunque 
essere svolta. In merito, il Prof. Marchetti si dichiara disponibile ad avviare la parte istruttoria di tale 
esame. 
 

4. Varie ed eventuali 
Non ve ne sono. 
 
Alle ore 13:30, essendo esaurita la trattazione degli argomenti di cui ai punti dell’ordine del giorno, 
il Presidente dichiara chiusa la seduta. 
Della riunione odierna viene redatto il presente verbale che viene inviato successivamente per posta 
elettronica ai componenti ai fini della sua approvazione. 
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Il Segretario, Prof. Federico Raspini    Il Presidente, Prof. Riccardo Fanti 
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Allegati: 
- 1 
- 2 
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Allegato 1 – Vademecum per l’accesso ai dati del Sistema di Ateneo Valutazione Didattica 
 
1 – Accedere a sisvaldidat.unifi.it 

 
 
 
2- Se possibile, accreditarsi (quadrato rosso con chiave in alto a sinistra) 
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3 – Una volta entrati nella sezione UNIFI selezionare una delle Scuole 

 
 
 
4 – Il menu della Scuola contiene tutti i CdS di quella Scuola (LT. LM, LMU) in ordine alfabetico 
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5 – Una volta selezionato uno dei CdS si apre il Pannello di Controllo con informazioni generali: i 
dati sono consultabili attraverso le icone colorate in alto. Nella figura sono mostrate le principali 

 
 
 
6 – Il Profilo delle Valutazioni consente di confrontare quel CdS su tutti i quesiti disponibili. Anche 
il Bersaglio e la Tavola di Riepilogo mostrano più o meno la stessa cosa. Attenzione alle opzioni 
selezionate di A.A., semestre, insieme di riferimento. 
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7 – Il Quadro Sinottico mostra tutti gli insegnamenti di quel CdS. Anche Graduatorie fa la stessa 
cosa, ma una domanda per volta. 

 
 
 
 
8 – Da Offerta Formativa si accede alle valutazioni dei singoli insegnamenti che contiene menu simili 
a quelli dei singoli CdS 
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9 – L’utente accreditato dispone di alcune informazioni aggiuntive 
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Allegato 2 
 

 
Domande del Questionario A.A. 2020-2021 
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Profilo delle Valutazioni – CdS Scienze Geologiche A.A. 2020-2021 
 

 
Quadro Sinottico (ordinamento crescente per D16) – CdS Scienze Geologiche A.A. 2020-2021 
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Profilo delle Valutazioni – CdS Scienze e Tecnologie Geologiche A.A. 2020-2021 
 

 
Quadro Sinottico (ordinamento crescente per D16, solo insegnamenti con almeno 5 schede di valutazione) – 
CdS Scienze Geologiche A.A. 2020-2021 
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Domande sulla DAD I1-I5 – CdS Scienze Geologiche A.A. 2020-2021 
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Domande sulla DAD I1-I5 – CdS Scienze e Tecnologie Geologiche A.A. 2020-2021 
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